5.2.6. ,Apam valcere” - dvd-melléklettel ! -

Az eddig emlitett hatasok, késztetések mellett az egyik legfontosabb inspiraciot —
nemcsak a versekkel valo taldlkozas pluralis-demokratikus megszervezéséhez, de a gyakori
szamvetéseim egyre szelidebben, szabadabban elfogadd hangvételéhez is — egy 2007-ben
megjelent konyv jelentette. Az ir szdrmazasu, palyaja nagy részét amerikai kozépiskolak
angol- ill. kreativ iras tanaraként eltdltott Frank McCourt 69 éves koraban megirt A
tanarember c. Onéletrajza kicsit olyan, mintha Sandor Gyorgy készitett volna egy életut-
interjit Mr Keatinggel, a Holt Koltok Tarsasaga c. film — pedagdgiai vilagképem alapjan
szintén osztalytermi hdsnek szamitdo - irodalomtandraval. Szellemes, szabad, maztol,
p6zoktdl mentes, (6n)ironikus élveboncolésa, pozitiv deviancidja sokszor jelent menedéket,
amikor az ember fel-fellobbano burn outja miatt olykor gorbe utra téved. Mc Court kereso,
vivodo ember. Megérzésem szerint a mai magyar kdzoktatas hamar a palya sz¢lére allitand, de
szkeptikus mosoly iilne az arcan az indikatorok sorolasat hallgatvan — reflexi6ibol
tanulmanykdtetbe ill6 idézetsorozat késziilhetne. Portréjdnak megrajzolasa, konyvének
szakdolgozatta bdvithetd ismertetése e sorok irdjat is csabitja, most azonban egyetlen részletre
koncentralunk, egy olyan orara, amely gondolkodtatasra 0sztonzd, kérdésekre ¢épiilo,
elfogado, nyitott légkorével az altalunk is fontosnak tartott célt szolgalja: a Talalkozast.

Egy Theodore Roethke verset ajanl meg az osztalynak a kozos gondolkodas céljabol.
fgy tettem én is az egyetemi tanulmanyok altal elrendelt tanitisi gyakorlatom idején. A két
kilencedikes osztalyhoz ugyanezt a verset vittem be egy sajat tervezésli dramatikus
tevékenységsorral késziilvén a Taldlkozasra. A 9.a a nyolcosztalyos tagozat 26 f6s osztalya; a
9. b a négyosztalyos, altalanos tantervii osztaly, 6k 32-en vannak. Az intézményi sztereotipia
szerint a ,,j0Ok” meg a ,gyengék” ill. a ,vélogatottak” és a ,hiilyék” ( sic! — kollégat
idéztem ...). Rengeteg ellentapasztalatot gyljtottem az évek sordn e szembedllitds hamis,
megalapozatlan voltarol. Sokszor éppen a b-sek o6rdin sziiletett meg egy mélyebb, emberibb,
karcosabb ¢lmény.

Egy ko6z0s alapbdl kiindulé harom tapasztalatot kivantam Osszehasonlitani egy dupla
fenekli kisérlettel. Egyrészt kivancsi voltam arra, hogy a McCourt esetében egy biztato,
bizalmas 1égkorti beszélgetésre épiild verssel valo taldlkozas hogyan transzponalhatd at egy
drdmadra cselekvd mozzanataiva; masrészt érdekelt, hogy milyen kiilonbségek, azonossdgok
vannak a lokalis ,kulturkor” - fent jelzett a-s, b-s - megnyilatkozasai és az amerikai

kozépiskolasok versértelmezése kozott. A McCourt 6ra vazlatos ismertetése utan bemutatom



az én dramadérdm menetét, majd reflektalok néhdny markénsan 6sszehasonlithatd dologra. A
két dramaorat — az informatikaszakos kollégand jovoltabol — dvd-re rogzitettem. Egy fix
beallitasbol felvéve, vagas nélkiil. Mintha csak a témavezetd, a szaktanacsadd vagy barmilyen
statuszu kivancsi szemlélddo ott iilt volna sarokban, végignézni, hogyan alakul egy 45
perces, versre ¢puld dramaodra. S, hogy miért alakul mésképpen a két osztalyban. A tavaszi
sziinet eldtti utolsd és utani elsé napon késziiltek a felvételek. Kezdetben munkaanyagnak
szantam, sajat részre, rogzitett emlékeztetonek. Amikor azonban megnéztem, az elégségesnél
joval elfogadhatobb kép és hangmindséget tapasztaltam. De ez még nem lett volna elég a
mellékletté valashoz. Az dnmagammal szembeni — és az emlitett hankissi 6nbéklydzassal
megspékelt — szigorusaggal egyiitt ugy éreztem, ez a keresetlen, taltervezettség &s
feszélyezettség nélkiili kétszer negyvendt perc nyugodtan felvallalhaté lenyomata annak,
hogy milyen drdmatanari eszkdzeim, bedllitddasaim, stratégidim, reakcidim vannak egy
viszonylag friss dramaodra levezetése kozben. Ugy dontdttem tehat, hogy a szakdolgozat
végén mellékletként csatolom az ordk felvételét, egy barmikor visszakereshetd gyakorlati
kisérletet arr6l, amir6l hossza oldalak 6ta gondolkodom irasban. Az itt kovetkezd — viszonylag
hosszabban idézett — konyvrészlet, McCourt kreativ iras ordjanak ismertetése, a valosagban
forditott sorrendben tortént. Eloszor megcsindltam a kilencedikesekkel a dramacordkat, a
szamukra teljesen ismeretlen versszoveggel és az dltalam kinalt munkaformakkal, majd a
kovetkezo oran ismertettem a konyvrészietet. Fesziilt figyelem fogadta — még a 7. oraban is —
az eredeti ora interpretalasat. Mindig hagytam idot az azonossagok, kiilonbozoségek
felismerésére, belso elrendezésére.

,»Na jol van becsongettek. Megint enyém az osztaly. Nyissatok ki a konyveket az Apam
valcere cimli Theodore Roethke-versnél. Stanley, 1égy szives, olvasd fol a verset. K6szondm
szépen.

Theodore Roethke: Apam valcere ( Forditotta: Ferencz Gy6z6 )

Szadban a whiskey-gd6ztol
Berugott egy gyerek;
Csliggtem tiszta erémbdl:

Nehéz volt valcered.

Roptuk, hogy az edény
Az asztalrol leperdiilt;

Anyam tekintetén



A szigorisag nem enyhiilt.

Csuklémon egyik ujjad
Biitykos volt egy helyen;
Ha rontottal, egy szijcsat

Karcolta jobb fiilem.

A fejemen dobolt mar
Foldszitta tenyered,
S mig agyba valceroztal,

Markoltam ingedet.

Még egyszer koszondm, Stanley. Most néhany percig nézzétek at még egyszer a verset.
Ulepedjen le bennetek. Szoval mi tortént, amig olvastad?

Hogy érti tanar Ur azt, hogy mi tortént?

Elolvastad a verset. Ezalatt tortént valami, esetleg megmoccant valami a fejedben vagy
a testedben, esetleg az uzsonnds dobozodban. Vagy nem moccant meg semmi. Nem
reagalhatunk a vilag 6sszes ingerére, nem vagyunk szélkakasok.

Mr. McCourt, tulajdonképpen mirdl beszél?

Arrol, hogy nem feltétleniil kell mindarra reagalni, amit a tanar vagy barki és mond vagy
tesz.

Bizonytalan tekintetek. Na hiszen. Ha ezt elmondandk a Stuyvesant bizonyos
tanarainak! Egyesek mindent a sziviikre vesznek.

Végiil is azt akarja, Mr. McCourt, hogy beszéljiink arrdl, mit jelent ez a vers?

Beszélhettek barmirdl, aminek valami kis kdze van ehhez a vershez. Széba hozhatjatok
a nagymamatokat is, ha épen 6 jut eszetekbe. Ne izgassatok magatokat a vers >>valodi<<
jelentése miatt, azt még maga a koltd se tudja. Vagy tortént valami, amig olvastatok, vagy
sem. [...] frok vagytok, mondjatok el, mi torténik, ha zenét hallotok. ( Ne felejtsiik, azért kozli
Mc Court, hogy >>irok vagytok<<, mert egy amerikai szakkozépiskola didkjainak a
fakultativan valaszthato — mindig telthazas | — kreativ iras nevii tantdrgyat tanitja. Itt
emlitenem meg azt a két konyvet, amelyet e targyban a magam tapasztalatai alapjan elokelo

helyre sorolok. A Samu Agnes' és Gianni Rodari® kényveinek gyakorlataibdl dsszedllitott
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orasorozatomat gimnaziumi dramaoraimon ill. kiilonbozo  felnottképzéseken szoktam
prezentalni. ) Ha kamarazenét vagy ha rockot. Amikor egy veszekedd part lattok az utcan.
Vagy egy anyja ellen lazado gyereket. Egy kéregetd hajléktalant. Egy beszédet tartd
politikust. Vagy randevura hivtok valakit. Megfigyelitek a masik ember reakcigjat. Mivel
irok vagytok, mindig-mindig-mindig megkérdezitek magatoktol, mi is torténik itt, kiséreg?

Hat, szoval, ebben a versben egy apa tancol a gyerekével, ami nem valami kellemes,
mert az apa részeg és érzéketlen.

Brad?

Ha annyira kellemetlen, akkor miért csiigg olyan elszantan az apjan a gyerek?

Monica?

Itt azért sok minden lezajlik. A gyereket ide-oda rangatjdk a konyhaban, az apja
nemigen torddik vele, tle akar egy rongybaba is lehetne.

Tessék Brad, mit akarsz még mondani?

Van a versben egy arulkodd sz6, az hogy >>roptuk<<. Ez 6romét fejez ki. {rhatta volna
ugy is, hogy >>tancoltuk<< vagy valami mas, kdzonséges szoval , mégis az all ott, hogy
>>roptuk<<, és ahogy a tanar ur is mindig mondja, egyetlen sz6 is megvaltoztathatja az egész
mondat vagy bekezdés hangulatat. Es hat a >>roptuk<< - az 6romét fejez ki. [...]

[...] Mi a helyzet az anyaval? Sheila?

Teljesen egyszerli dolgok tortének a versben. Az apa nehéz munkat végez, banyasz
vagy efféle. Amikor hazamegy, f4j a biitykds ujja és piszkos a foldszitta tenyere. Az asszony
szétrobban a diihtdl, pedig mar megszokta. Tudja, hogy minden héten ez a menetrend, amikor
az ura megkapja a fizetést. A kisgyerek imadja az apjat, hiszen az ember mindig az Oriiltebb
sziiléhoz vonzodik. Mit szamit, hogy az anya tartja egyben a haztartast? A gyerek szamara ez
természetes. Igy aztdn amikor az italtol mamoros apa hazaér, rogton felizgatja a gyerekét is.

Es mi torténik a vers végén? David?

A papa agyba keringdzi a gyerekét. Az anya visszateszi az edényt a helyére. Vasarnap
reggel az apa masnaposan ébred. Az anya reggelit készit, de egy szot sem szdl senkihez — a
gyerek csapdaba esik a két sziil6je kozott. Még csak kilencéves forma lehet, mert olyan Kicsi,
hogy a szij csatja a fiilét karcolja meg. Az anya legszivesebben otthagyna csapot-papot és
elvalna, mert mar elege van a férje ivaszataibol és ebbdl a rémes életbdl, de nincs ra esélye.
Ott ragad Nyugat-Virginiaban, mert pénz nélkiil onnan nincs menekvés.

Jonathan?

Ha filmet kellene forgatni a versbdl, a rendezd alaposan megizzadna. Belerakja a

nyitoképbe a gyereket, amikor az anya és a gyerek hazavarjadk az apat? Vagy csak a



kezdésorokat mutassa, ahogy a gyerek fintorog a whiskey szagatol? Es hogyan mondja a
gyereknek, hogy tartson ki? Nyujtsa fol a kezét és kapaszkodjon meg az apja ingében?
Milyen képet vagjon az anya, ha nem akarjuk, hogy rosszindulatinak lassak?

Ann?

Nem is tudom, most, hogy igy beszéltiink rdla, tényleg sok minden van a versben. De
miért kell nekiink belepiszkalni? Nem elég, ha atérezziik a torténetet és sajnaljuk a gyereket
meg a szigoru tekintetli anyat, esetleg még az apat is, ahelyett, hogy halalra elemeznénk?

David?

Nem is elemezziik, csak reagalunk ra. Ha elmész egy moziba, onnan is ugy jossz ki,
hogy a filmrdl beszélgetsz, nem ?

Eléfordul, de ez most itt egy vers, és te is tudod, mit szoktak az angoltanarok csinalni a
versekkel. Elemzés, elemzés, elemzés. Ass le a mélyebb jelentésig. EttSl utaltam meg a
koltészetet. Valaki ashatna mar egy sirt, és eltemethetné a mélyebb jelentést.

En csak annyit kérdeztem, hogy mi tortént veletek, amikor elolvastitok. Ha nem tortént
semmi, az se baj. (kiemelés télem T.L. ) Nem reagalhatunk a vilag Osszes ingerére. Ha az
Apéam valcere hidegen hagy titeket, akkor hidegen hagy.”?

Miota ismerem a konyvet, ez a rész mindig a versekkel (is) foglakoz6 dramatanart
sz6litja meg bennem. Kezdetben korbetilés, a McCourt-éhez hasonlo, pusztan verbalis jellege
volt a talalkozasnak. aztdn elkezdtem keresgélni a dramaisdg korabban mar végigelemzett
kritériumait, a szereplék viszonyrendszerétdl kezdve, az ab ovo vagy épp aktudlis
fesziiltségeken at, a ’kamara-dramahoz’ az olvasd, jatszé altal hozza illeszthetd mozzanatok
kereséséig. Mignem — bevallottan néhany egyetemi foglalkozds ( Bujtor Anna, Geisbiihl
Tiinde, Toth Zs6 ) hatasara is — szép lassan kialakult az a forma, amellyel megérkeztem a

kilencedikesekhez (' 9. a — ba marcius 31-én, a 9. b — be aprilis 8-an. )

1. A vers Kkiosztasa, elso olvasat.
Annyit tudtak az osztalyok, hogy egy szamukra ismeretlen verssel foglalkozunk majd,
nem (!) az irodalom orakrol ismert modon, hanem a drama eszkozeivel. Az elozo oran a
Parkor c. foglalkozas egy lényegesen leredukalt valtozataval probaltam rahangolni az
osztalyokat a szamukra teljesen idegen tevékenységtipusra, a verssel foglalkozo dramaorara.
Minden kiilonleges eldkészités nélkiil kiosztottam mindenkinek a vers szovegét és

hangosan felolvastam. Majd kértem, senki ne szolaljon meg, jelezve, hogy mas modjat
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keressiik annak, hogy kideriilhessen, kiben mi tortént, mi jatszodott le, mig a verset olvasta. (
Ez a Frank McCourt-i megkozelités. Annyiban is kovettem az 6 orakezdését, hogy én is

hagytam egy picit iilepedni a verset. )

2. Installaciok, targyosszeallitasok és értelmezések

Megegyezésen alapulo eszkozhaszndlattal probaltam behelyettesiteni az eredeti ora -
és dltalaban a miielemz6 orak - verbdlis dominancidjat, illetve a transzponalas képességét
szandékoztam megmozgatni ajanlatommal. Az lressé tett tanari asztal atlényegiilt a versbéli
lakrésszé, szoba-konyhava. Tudatosan kivalogatott targyakat tettem ki az asztalra. Egy
whiskey-s liveget, egy kb. az {iveg harmadaig ér6 whiskey-s poharat, egy konyhai eszkozt (
négy oldalt, sajat ’1aban’ megalld reszel6t ), egy fémcsatos, férfi derékszijat és egy csikos,
gylrott férfiinget. ( A tdrgyi szimbolikat eléggé egyértelmiinek éreztem, de az egyeztetés
biztonsagi koreit lefutottuk.) Bérkinek adva volt a lehetdség, hogy - sz6, narraci6 nélkdil (1)
— létrehozzon az asztal feliiletén egy viszonyrendszert, 1égkdrt, hangulatot egyéb asszociativ
dolgot tiikkroz6 alakzatot. Egy-egy ’rendezés’ utdn adva volt a lehetoség az értelmezésre,
jelentésadasra barkinek. Eldszor a ’'nézdk’ elemezhették a strukturdkat, de az utolséd
értelmez6i mondatok mindig a létrehozokat illették.  Allitdsok, sugalmazdsok teljes
mellozésével; keérdésekkel, a mélyitést, tisztdzdst segito visszakérdezésekkel, az elagazo
velemények szabad kimondasara valo biztatassal probadltam az daltalam kongruensnek tartott
tanadri jelenlétet megvalositani. Ugy érzem a McCourt vezette vitanak és a kilencedikeseim
dltal megvalositott installacio-elemzéseknek kozos jegye lett a demokratikus, a kiilonbozo
megkozelitések szabadsaganak helyet ado, nyitott, 6sztonzo légkor. Eldoszor meglepett, de
aztan — az eddigi ordk tapasztalataira visszaemlékezve — természetesebbé valt, hogy a sokszor
masodrendii allampolgarokként kezelt  b-sek vdltozatosabb otletekkel, mélyebb
elgondolasokkal vonddtak be az oraba. A vers egy markans, és fesziiltségekkel teli csaladi
helyzetet dbrazol. Tudomdsom szerint a b-sek csaldadi hatterében joval tobb a markans
fesziiltsegekkel teli pillanat. Az 6 ordjuk vége fele — a privat szféra felfedésének szamomra
még boven felvallalhato szintjén — fel is sejlik valami ezekbdl a buvopatakokbol.

A legfeltiinobb olvasat szamomra az volt, hogy szinte minden megnyilvanulas azt
egyertelmiisitette, hogy itt egy gonosz, agressziv, a csaladjat veré aparol és egy régota
huzodo, egzisztencidlis csaldadi valsagrol van szo, ahol a gyerek egy dldozat. Persze,
szandékosan tettem a targyak kézé a fémcsatos szijat, de abbol a verésre asszocialni sokkal
inkabb volt a versbefogadok jelentésadasanak eredménye, mintsem a vers immanens iizenete.

Az pedig végképp elgondolkodtato, hogy ebben a — Szinte kollektiv értelmezésben - hogyan



keriil felszinre a verssel talalkozo tizenévesek valosagos csaladi hattere. Hogyan titkozik egy —
barmily érdekes, de mégiscsak orai jatékhelyzetben elokeriilo, veértelen — ’mintha’ a
mindennapok iskolai, intellektualis teljesitménykényszerét érzelmileg jocskan blokkolo,

fesziilt csaladi hattér valosagaval.

3. Mégis, kinek a dramaja? Gondolatkovetések.

A vers mikro-szituacidja egy haromfés kamaradrama egyik jelenete is lehetne. Szinte
minden megvan benne, amit az 5.1. fejezet elméleti, Gsszegzd részében a versek altalam
sziikségesnek tartott ’dramaisagardl’ irtam. Szereplok, figurdk - vizsgalodasra serkenetd
mogottesekkel -, viszonyok hierarchigja, fesziiltség stb. A harom figurat szimbolizalo targyat
a jatéktér kozepére keriilt, tavol egymastol. A *gondolatkdvetés’ nevii konvencié kiterjesztett
valtozataval dolgoztunk. Az asztalrdl elvehetd céduldk egy-egy szerepmondat, vagy belsd
gondolat megfogalmazasara szolgaltak.

Valtoztattam a konvenciohasznalaton annyiban, hogy nem itt is most kellett hangosan
kimondani egy-egy tartalmat, hanem le kellett, lehetett irni. Egyrészt tobb id6, belsé késziilés
jutott igy egy-egy gondolatra, masrészt nem befolyasolt senkit egy elhangzo mondat,
harmadrészt volt egy - Késleltetésbol adodo - jotékony fesziiltése annak, vajon mit
tartalmaznak az iiveg, a pohar és a reszelé kornyékén gyiilekezé céduldak. Valamint a
témacsoportositasra is jobban adodott lehetdség a felolvasaskor.

Az erre szant 1d9 leteltével én voltam a szerepmondatok megszdlaltatoja.

1tt, ilyenkor érdekes modon lép miikodeésbe egyfajta ’tervezés a tervezésben’ dolog. Azt
hiszem erre gondolt Dorothy Heathcote, amikor egy riporteri kérdésre, amely a jo
dramatanar jellemzoit firtatta - tobbek kozott ezt mondta: lélekjelenlét. Az itt és most
helyzetbdl tovabbviheté helyes lépés megtalalasara gondolt. A cédulik mondatainak
felolvasasakor - és a falon lévé ordra valo egyre rémiiltebb tekintgetések kézben - mar azt
keresgéltem, hogy melyik lenne a legmegfelelobb - legerdsebb, leghitelesebb, a tovabbi
meélyitest leginkdabb segité - munkaforma, dramai mod a maradék idoben. Miel6tt ennek a
zar6 mozzanatnak a leirasara sor keriilne, roviden kitérek a cédulakon talalhato és a McCourt
ordjan is elhangz6d meglatasokra, "belelatasokra’. Kiilon kisdolgozat keretét is igényelhetné
akér, ha a leirt mondatokat kiilonbozo - szovegelméleti, szocidlpszicholdgiai, 6sszehasonlitd
csoportelemzési - szempontok alapjan vetném vizsgalat ala. Alabb csak néhany bekezdés

kovetkezik.



Az, hogy itt egy részeges, sOt alkoholista, agressziv, a csaladjat bantalmazo apat latunk,
a kilencedikeseknél sokkal markansabban jott eld, mint McCourt 6rdjan. So6t érzékelhetd
hangsulyeltolodas volt a - mar emlitett csaladi hatter( - b-sek ,,javara”.

Abban az amerikai Sheila és a magyar névtelen is egyetért - késobb kidertil, hogy elég
sokan - , hogy egy jellemz6, sokszor visszatérd, a csalad allapotat felmutatd pillanatban
vagyunk benne. ,,Minden héten ez a menetrend” - mondta Sheila. ,,Mar megint” - irta valaki
monolitikus reménytelenséggel egy cédulara.

Ezt a helyzetet David ugy elemezte, hogy ,,a gyerek csapdaba esik a két sziiloje kozott™.
A céduldinkon a gyerek szempontjabol értelmezheté megkozelitések két nézetet tiikkroztek.
Vagy aldozat - a tobbségi vélemény szerint az -, vagy oriil egy ritka pillanatnak. ( En pedig
annak oriiltem, hogy sikeriilt egy forman keresztiil abban segiteni a verssel talalkozokat, hogy
az eltéro érzetek, vélemények egyforman artikulalodhassanak.) Ennek illusztraldsara idézek
néhany céduldrdl, a gondolatritmusok kissé szerkesztett egymasutanjaban: ,,Apa! Nem akarok
veled tancolni, félek, ne bants!” ,Nézd, anya! Apa tancolni tanit!” ,Apa! Anya! Ne

",

veszekedjetek! Inkabb elkoltozom a mamahoz!” ( Szamomra torokszorito volt - példaul - ezt
olvasni. Ahogy a kisgyerek a nyakdaba veszi a kildtastalan helyzet megoldasanak sulyat. ) ,,Bér
ne érne véget soha ez a pillanat!” ,,A csalddom béantalmaz, de még igy is szeretem Oket.”
,» Vicces apat ilyennek latni. Nem sokat mosolyog hétkoznap.” ,,Anyamat és apamat is utalom,
¢€s én vagyok a leggyengébb... nem tehetek semmit.”

Mar ekkor éreztem, hogy a heti egy ordra kalibralt drama mindenkori egyik legnagyobb
ellenségével, az ’ldovel’ megint derekas kiizdelemben lesz részem. Mint majdnem mindig. A
dilemma is erds. Ezt fogalmaztam meg a Pannon Egyetem konferencidjanak bemutato
foglalkozasan ( ,,Révész” ) is. Lekerekitett, befejezett oraélményt adni 45 perc alatt, vagy
megtalalni azt dramaturgiai pontot, ahol, az ora ’athuzhato’ a kovetkezo hét szerdajanak 13
ora 5. percére. Nincsenek kedvezd tapasztalataim ez utobbi megoldasrol. Igy hat - kimondva,
hogy nagyon eros dramai alapanyag gyiilt ossze - improvizativ készségem minden erejét

latba vetettem a zaré percekre.

4. Improvizativ formak a tovabbi mélyitéshez

Nincs két egyforma ora, ez ismét bebizonyosodott. A b osztaly kimeritobb installdcios
szakasza elvitte az idét - am adott érte cserébe maradando értelmezési pillanatokat - a
szerepbelépos (inkdabb - ugros ) jatéklehetoségek elol.

Elkészitettem magamban a felkinalhato formak, konvencidk készletét, nyitottan arra,

hogy a pillanat, a jatszok allapota melyik alkalmazasat kivanja meg leginkdbb. A ,,Forré



szék”, a paros improvizacio ¢s a , Forum-szinhaz” estek a kivalasztas ala, tudvan, hogy
utobbi forma a legesélytelenebb, hisz ezekben az osztdlyokban csoportos kiprobaldsa még
nem volt. A dvd-n lathat6 orarészlet realis - hisz manipulalhatatlan - lenyomatat adja annak,
hogyan lett tervbdl valosag.

Az ora lezard, 6sszegz0, levezetd mozzanatdn nem sokat kellett toprengenem, tudtam,
hogy elvégzi helyettem a csengbautomata. Csak a folytatas igéretét tudtam megtenni az egyre
er6sodo zajban, hogy a kovetkezd 6ran megismertetem veliikk a vers forrasaul is szolgéalo
amerikai kreativ irds 6ra menetét. ( Azéta az is megtortént. Ultem a székemen és tobb mint 20
percig olvastam, elemeztem a fentebb részleteiben kozolt oraleirast Frank McCourt
konyvébol. A vartnal sokkal intenzivebb modon tekintett bele az elé tett tiikorbe egy kis

reflexioért mindket osztaly. )



